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Введение

В начале 90‑х годов прошлого века по из-
вестным причинам были достаточно быстро 
свернуты по  всей территории России геолого-
съемочные работы масштаба 1:50 000. Грубо го-
воря, у  страны просто не  было достаточно де-
нег для их проведения, т. к. эти работы весьма 
дорогостоящи. Тогда же на Южном Урале вме-
сто проведения крупномасштабных работ была 
осуществлена программа выполнения работ мас-
штаба 1:200 000 (ГДП-200), т. е. геологического 
доизучения площадей, по всей номенклатуре ли-
стов Южно-Уральской серии с подготовкой к из-
данию (и  последующим изданием) комплектов 
Государственных геологических карт указанного 
масштаба. К настоящему времени эта програм-
ма практически завершена. Особой сложностью 
отличались работы на территории Магнитогор-
ской мегазоны ввиду необходимости проведе-
ния трудоемких стратиграфических исследова-
ний, т. к. все представления о стратиграфии ре-
гиона базировались на явно устаревших данных 
и не отвечали современному уровню геологиче-
ских знаний. Эта сложность обусловлена тем, 
что названная мегазона сложена по преимуще-
ству вулканогенными породами, составляющи-
ми около 70 % ее объема, а на прочие (вулкано-
миктовые, осадочные, интрузивные и т. д.) при-
ходится порядка 30 %.

Магнитогорская мегазона является крупней-
шей и важнейшей в металлогеническом отношении 
структурой Южного Урала. Именно в ее преде-
лах сосредоточены многочисленные месторожде-
ния железа, меди, цинка, золота, никеля и целого 
ряда других полезных ископаемых. Именно она 
по существу определяет основную металлогени-
ческую специализацию всего региона как круп-
ной металлоносной провинции. Указанная мега-
зона, по  современным представлениям, отожде-
ствляется с Магнитогорско-Мугоджарской палео-
островодужной системой, состоящей, по мнению 
целого ряда исследователей, из  двух субпарал-
лельных островных дуг (Западно- и  Восточно-
Магнитогорской) с  разделяющим их  междуго-
вым бассейном [Серавкин и  др., 1992; Филатов, 
Ширай, 1988; Зайков, 2006; Сурин, 1994]. Соот-
ветственно, в пределах мегазоны выделяется две 
структурно-формационные зоны: Западно- и Во-

сточно-Магнитогорская (рис. 1). Данная острово-
дужная система отличалась длительным непре-
рывным активным вулканизмом и интрузивным 
магматизмом, от среднего ордовика до позднего 
визе включительно, т. е. на протяжении около 140 
млн лет, с чем связано исключительное разнооб-
разие магматических образований и эндогенных 
рудных формаций, сформировавшихся в процес-
се ее эволюции. Она прошла через долгую слож-
ную историю развития, в котором выделяется три 
отчетливо выраженных этапа [Сурин, Мосейчук, 
1995, 2004]: первый — субокеанический (или окра-
инного моря, ордовик — силур до раннего дево-
на включительно), второй — собственно острово-
дужный (средний девон — ранний карбон) и тре-
тий — коллизионно-аккреционный, завершивший 
тектоническое развитие региона (средний кар-
бон  — пермь). Дальнейшее развитие проходило 
в субплатформенном режиме. Позднее эти пред-
ставления были конкретизированы В. Н. Пучко-
вым [2000].

В результате осуществления программы ГДП-
200 за последние 30 лет на всю территорию Маг-
нитогорской мегазоны и целый ряд смежных ли-
стов созданы среднемасштабные (1:200 000) геоло-
гические карты нового поколения. В этой работе 
участвовали коллективы геологов из  Челябин-
ска, Оренбурга, Уфы, Москвы и Санкт-Петербур-
га. Все карты базируются на новой стратиграфи-
ческой основе.

Как крупнейшее достижение современной 
российской геологии можно с уверенностью рас-
сматривать детальнейшим образом разработанную 
стратиграфию девона этой весьма сложной с точ-
ки зрения геологического строения территории. 
По существу, произведена настоящая революция в 
подходах и методике расчленения вулканогенных 
толщ. Полностью пересоставлены стратиграфиче-
ские схемы для всех зон и подзон Магнитогорской 
мегазоны, впервые достовернейшим образом про-
ведена корреляция многочисленных разрезов на 
огромной площади работ и т.д. И выполнил эту 
весьма трудоемкую работу выдающийся россий-
ский стратиграф и палеонтолог Виктор Алексее-
вич Маслов! Именно он впервые в мире разрабо-
тал и применил массовые поиски конодонтовой 
фауны для целей геологического картирования 
огромного региона. Без всякого преувеличения 
это можно назвать «конодонтовой революцией»!
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Рис. 1. Положение Магнитогорской мегазоны на Геологической карте Южного Урала [Соболев, 1979]
Условные обозначения: Границы мегазоны выделены белым цветом, пунктир — граница между Западно-Магнитогорской (WM) 
и Восточно-Магнитогорской (EM) зонами.

Fig. 1. The position of the Magnitogorsk megazone on the Geological map of the Southern Urals [Sobolev, 1979]
Legend: The boundaries of the megazone are highlighted in white, the dotted line is the boundary between the West Magnitogorsk (WM) 
and East Magnitogorsk (EM) zones.
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В. А. Маслов и его школа

Во второй половине 80‑х годов прошлого века 
многие отдельные находки конодонтов уже приме-
нялись для датирования вулканитов при проведе-
нии крупномасштабных геологосъемочных работ 
в пределах важнейших рудных районов Магнито-
горской мегазоны. В то время, несомненно, геоло-
гическая служба Советского Союза достигла апо-
гея своего развития и добивалась в своей деятель-
ности наибольшей эффективности. Вот тогда мы 
и познакомились близко с В. А. Масловым. К это-
му времени он был широко известным стратигра-
фом, доктором наук, создателем и  главой целой 
палеонтолого-стратиграфической школы в Баш-
кирии, а его знаменитая книга «Девон восточно-
го склона Южного Урала» [Маслов, 1980] была 
по сути настольной у всех геологов-съемщиков, 
работавших в  этом регионе. Он часто приезжал 
к нам в Челябинск, где базировалась одна из пло-
дотворных групп мощной уральской геолого-съе-
мочной школы. К  этому времени В. А.  Маслов 
уже создал специальную «конодонтовую» груп-
пу в Институте геологии в Уфе, где главным его 
помощником и соратником стала О. В. Артюшко-
ва. Находясь в расцвете своих творческих сил, он 
был абсолютно уверен в высокой продуктивности 
развиваемого им нового для Урала направления 
геологических исследований, основанного на по-
исках и определении конодонтов. Он вдохновенно 
делился информацией о том, как в возглавляемой 
им Лаборатории стратиграфии Института геоло-
гии БФАН развивается методика палеонтологиче-
ского датирования чрезвычайно бедных прежде 
стратиграфически информативными остатками 
фауны докаменноугольных вулканогенных ком-
плексов, а также рассказывал, как получили свою 
уверенную датировку большая часть вулканоген-
ных комплексов Западно-Магнитогорской зоны. 
Решающее значение в подходе школы В. А. Мас-
лова были визуальные поиски конодонтов в про-
слоях осадочных (преимущественно кремнистых) 
пород среди дофаменских вулканитов. Для более 
молодых комплексов предлагалось проведение 
поисков конодонтов путем растворения просло-
ев карбонатных образований.

Мы, т. е. геологи, работавшие преимуществен-
но в Восточно-Магнитогорской зоне, под большим 
впечатлением от полученной информации, нача-
ли активное сотрудничество со специалистами — 
масловцами. Тут же необходимо отметить, что это 
сотрудничество всячески поддерживалось тогдаш-

ним нашим главным геологом Г. П. Кузнецовым. 
Продолжалось оно на протяжении всего периода 
проведения геолого-съемочных работ на восточ-
ном склоне Южного Урала. А тогда, в советские 
еще  времена, новая методика была успешно ис-
пользована при составлении геологических карт 
масштаба 1:25 000 Магнитогорского (В. М. Мосей-
чук, А. В. Яркова, Л. В. Кашина) и Верхнеуральско-
го (А. Д. Штейнберг, Т. Н. Сурин, Н. И. Кузнецова) 
рудных районов в Челябинской области, геологи-
ческих карт масштаба 1:50 000 основных рудных 
районов Башкирии (Б. Д. Магадеев, И. С. Анисимов, 
А. А. Захаров, В. В. Павлов, Д. Э. Цабадзе) и Орен-
буржья (В. Л. Черкасов, В. Т. Тищенко, П. В. Ляд-
ский). Результаты этих стратиграфических иссле-
дований обобщены их авторами в ряде моногра-
фий [Маслов и др., 1984, 1993; Маслов, Артюшко-
ва, 2000, 2002; Артюшкова, Маслов, 1998].

С большим удовольствием и определенным 
творческим удовлетворением вспоминается нам 
совместная работа с  «масловцами»  — О. В.  Ар-
тюшковой, Т. М.  Мавринской и  Р. А.  Якуповым, 
которые упорно и  методично занимались визу-
альными поисками конодонтов по преимуществу 
в девонских и более древних образованиях, а так-
же с В. Н. Пазухиным, сыгравшим значительную 
роль в расчленении фаменских и раннекаменно-
угольных толщ и свит с многочисленными кар-
бонатными прослоями, для чего пришлось прибе-
гать к растворению карбонатов в уксусной кисло-
те, причем некоторые пробы составляли по весу 
десятки и даже сотни килограмм.

Наша совместная работа строилась следую-
щим образом. Обычно мы выполняли предвари-
тельные построения, формулировали задачи и про-
сили Виктора Алексеевича обеспечить палеонто-
логическим обоснованием возраст тех или иных 
стратифицированных образований. В разгар лета 
на большой вахтовке на базе ГАЗ-66 обычно при-
езжала команда во главе с Виктором Алексееви-
чем. Его присутствие обещало нам, что постав-
ленные задачи будут решены, какими  бы труд-
ными они не оказались.

Выдающиеся результаты, полученные 
В. А.  Масловым с  соратниками, имеют не  толь-
ко научную, но и практическую значимость, т. к. 
на  их  основе составлены новейшие стратигра-
фические схемы Южного Урала, что  нашло от-
ражение на  многих геологических картах ново-
го поколения. Конечно, достижение этих резуль-
татов во много объясняется личными качествами 
Виктора Алексеевича. Нам довелось 20 с лишним 
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лет работать и быть в дружественных отношени-
ях с этим уникальным, совершенно выдающим-
ся геологом и прекрасным, очень мужественным 
и  совестливым человеком. Помимо того, что  он 
был прекрасным организатором с немалыми «про-
бивными» способностями, чему во многом способ-
ствовало его личное обаяние, всегдашняя улыб-
чивость и приветливость, главными отличитель-
ными его чертами были все‑таки поразительное 
трудолюбие и  добросовестность, в  подтвержде-
ние чего стоит привести два примера.

Помнится, особо сложная задача была решена 
при обосновании возраста лесной толщи метамор-
физованных вулканогенно-осадочных пород, раз-
витых к востоку от Кацбахского масива. Мы пред-
полагали раннепалеозойский возраст этой толщи, 
дополнявшей выявленный нами ряд формаций, 
маркирующих ордовикско-силурийскую актив-
ную окраину Восточно-Европейского палеокон-
тинента [Мосейчук и др., 1996, 2008]. Пункт рас-
пространения метакремнистых пород был обозна-
чен нами важнейшим и первоочередным. Команда 
палеонтологов, настроенная Виктором Алексееви-
чем, две с лишним недели непрерывно «перелопа-
чивала» эти труднейшие для поисков конодонтов 
породы. В итоге были обнаружены искомые отпе-
чатки Chirognathus sp., который встречается толь-
ко в среднем ордовике, а второй — Paracordylodus 
(?) sp. indet., распространенный в нижнем и сред-
нем ордовике [Маслов, Артюшкова, 2010]. По-
лученные данные позволили существенно уточ-
нить историю геологического развития террито-
рии [Мосейчук и др., 1996, 2008; Мосейчук, Су-
рин, 1999, 2011].

Но  не  все всегда складывалось удачно, 
о чем свидетельствует второй пример. Однажды 
мы почти месяц (!) продержали их на одном об-
нажении на юге Карагайского озера, но конодон-
тов в тамошних кремнях так и не нашлось. Надо 
было видеть огромную кучу этих самых кремней, 
что они наколотили. Увы, безрезультатно, поэто-
му так называемая карагайская толща до сих пор 
должным образом не датирована и так осталась 
«немой» [Маслов, Артюшкова, 2010].

По нашему мнению, В. А. Маслов, несомнен-
но, достоин внесения в книгу геологических ре-
кордов (если б таковая была!), поскольку провел 
на полевых работах 65 (!!!) полевых сезонов под-
ряд, без  единого перерыва, о  чем  он сам лично 
нам с гордостью сообщил.

Мы не случайно назвали В. А. Маслова муже-
ственным, поскольку он умел быть и очень жест-

ким, когда дело казалось отстаивания своей на-
учной позиции.

Нельзя также не отметить присущее ему ред-
кое в ученой среде качество, свойственное как раз 
выдающимся ученым — он умел признавать свои 
редкие ошибки. Так, он в своей знаменитой книге 
про девон Южного Урала прямо написал, что ран-
недевонских вулканитов на Южном Урале нет [Мас-
лов, 1980]. И когда мы с В. М. Мосейчуком выдели-
ли раннедевонскую офиолитовую ассоциацию [Су-
рин, Мосейчук, 2007], он очень против этого воз-
ражал (несколько лет!), пока ее наличие не было 
доказано именно с помощью конодонтов. Тогда он 
признал нашу правоту [Маслов, Артюшкова, 2010].

К настоящему времени «конодонтовой» груп-
пой В. А. Маслова проделана поистине гигантская 
работа. С их участием завершены работы на 22 
листах Госгеолкарты-200 нового поколения, обна-
ружено более 1000 местонахождений конодонтов, 
из которых собрана огромная коллекция образцов 
(более 10 000), в которых выполнены их определе-
ния (О. В. Артюшкова, личное сообщение).

Практические результаты

В результате проведения массовых поисков 
конодонтов получены многочисленные практиче-
ски значимые результаты, в том числе сделан ряд 
открытий, позволивших сделать определенные но-
вые выводы о геологическом развитии огромной 
территории, существенно уточнить представле-
ния о геодинамике Южного Урала.

Во-первых, детальность расчленения девон-
ских образований в  Магнитогорской мегазоне 
не имеет равных себе не только в России, но и ни-
где за рубежом. Возраст некоторых свит и толщ 
определен с точностью до подгоризонтов!

Во-вторых, впервые датированы многие ра-
нее «немые» толщи и свиты, которые теперь за-
нимают свое закономерное место в стратиграфи-
ческих схемах и колонках.

В-третьих, существенно уточнены страти-
графические объемы ряда вулканогенных свит, 
составляющие нередко 1–2 конодонтовые зоны, 
тем самым доказана интенсивность вулканизма, 
а также установлены время и продолжительность 
его проявления.

В-четвертых, впервые была выделена яшмо-
вая (ярлыкаповская) свита, перекрывающая ирен-
дыкскую свиту, при  этом доказано, что  она яв-
ляется возрастным и  фациальным аналогом ка-
рамалыташской свиты и бугулыгырской толщи.
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В-пятых, впервые палеонтологически обосно-
ваны синхронные баймак-бурибаевской свите ру-
довмещающие вулканиты в Джусинском и Дом-
баровском рудных районах.

В-шестых, было сделано важное открытие — 
впервые с  помощью конодонтов выявлены кон-
денсированные разрезы, формировавшиеся весь-
ма долгое время (вплоть до нескольких веков).

В-седьмых, доказан узкий временной диапа-
зон формирования рудоносной баймак-бурибаев-
ской свиты (вторая половина эмса) и это при том, 
что ранее она вообще считалась силурийской!

В-восьмых, составлена детальная схема кор-
реляции вулканогенных свит и толщ Западно-Маг-
нитогорской зоны, на которой отчетливо прояв-
лен тренд миграции вулканического фронта с за-
пада на восток.

В-девятых, доказано, что островодужный вул-
канизм впервые проявился в Западно-Магнитогор-
ской зоне в конце эмса (баймак-бурибаевская свита).

В-десятых, впервые в Западно-Магнитогор-
ской зоне выделены новые свиты, в том числе яш-
мовая ярлыкаповская (эйфель), а также бугодак-
ская и бияголинская (фран-фамен).

В-одиннадцатых, впервые разработана схе-
ма стратиграфии девона Восточно-Магнитогор-
ской зоны, проведена корреляция датированных 
образований со  стратонами Западно-Магнито-
горской зоны, при  этом получили свою уверен-
ную, преимущественно узкую датировку осадоч-
но-вулканогенные толщи и их подразделения Во-
сточно-Магнитогорской зоны: раннедевонские ба-
зальтоидные киембаевская свита и желкубаевская 
толщи, среднедевонские александринская базальт-
риолитовая и урлядинская вулканогенно-осадоч-
ная, средне-верхнедевонские гумбейская свита 
преимущественно порфировых плагиоклаз-пиро-
ксеновых базальтоидов и  андезитоидов, новобу-
ранная и  копаловская вулканогенно-осадочные, 
позднедевонские аблязовская порфировых пиро-
ксен-планиоклазовых базальтов, шошонитовые 
новоиваноская и  шелудивогорская, вулканоген-
но-осадочная арсинская и т. д.

В-двенадцатых, в Восточно-Магнитогорской 
зоне получили дополнительное обоснование возра-
ста познедевонско-раннекаменноугольные вулка-
ногенно-осадочная шумилинская свита, сара-тю-
бинская базальт-пикритовая толща и свита горы 
Магнитной, а также ранекаменноугольные бере-
зовская и греховская свиты.

В-тринадцатых, из составленных схем и ко-
лонок следует четкий вывод о том, что Восточно-

Магнитогорская островная дуга начала свое раз-
витие позже Западно-Магнитогорской, а конкрет-
но, в эйфеле, при этом отчетливо прослеживается 
миграция вулканического фронта с востока на за-
пад (естественно, в современных координатах).

И, наконец, последнее. Восточно-Магнито-
горская островная дуга формировалась на  гете-
рогенном основании, представленном разобщен-
ными фрагментами раннедевонских офиолитов и, 
в  восточной части (Гумбейская подзона) дефор-
мированными и  тектонизированными блоками 
ранее существовавшей раннепалеозойской ост-
ровной дуги (возможно, являвшейся продолже-
нием Тагильской?).

Все вышеперечисленное можно отнести к глав-
ным достижениям, но есть еще множество част-
ных уточнений, которые невозможно перечис-
лить в  одной статье. Впрочем, все они описаны 
в упомянутых выше и более поздних монографи-
ях [Маслов и др., 1984, 1993; Маслов, Артюшко-
ва, 2000, 2002, 2010; Артюшкова, Маслов, 1998; 
Артюшкова, 2014].

Геодинамические выводы

Охарактеризованные выше практические ре-
зультаты стратиграфических исследований позво-
ляют существенно уточнить представления о гео-
динамике развития Магнитогорско-Мугоджарской 
палеоостроводужной системы (далее — ММПС) 
на раннем, окраинноморском, и главном, острово-
дужном этапе развития. В целом полученные дан-
ные, вместе с петролого-геохимическим изучени-
ем вулканитов, позволили существенно конкре-
тизировать развиваемую нами модель развития 
ММПС [Surin, 1995; Сурин, Мосейчук, 1995; Мо-
сейчук и др., 2001]. Вкратце она сводится к следу-
ющему. В комплексе все полученные данные сви-
детельствуют о сложной истории формирования 
ММПС при многократной смене различных гео-
динамических обстановок. Формирование маг-
матических образований ММПС на  всех этапах 
ее развития происходило при непосредственном 
участии субдукционных процессов.

На самом раннем этапе развития ММПС пред-
ставляла собой окраинное море, сформировавшее-
ся в результате рассеянного задугового спредин-
га в западной части Палеоазиатского океана (в со-
временных координатах).

На островодужном этапе развития, наиболее 
важным, в  геодинамической истории ММПС, 
сформировались все главные элементы, образую-
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щие ее современную структуру. Последняя пони-
мается нами как сложная система «двойная ост-
ровная дуга — междуговой бассейн». На этом эта-
пе шло постепенное закрытие окраинного моря 
с поглощением океанической коры в двух возник-
ших друг за  другом полярно ориентированных 
зонах субдукции. Сначала оно происходило 
по «южнокитайскому» типу, когда океаническая 
плита погружалась под островную дугу в сторо-
ну палеоокеанической структуры, а  затем  — 
по «япономорскому» с падением палеозоны суб-
дукции в сторону задугового бассейна (по Ж. Обу-
эну). Обращение полярности («перескок») зоны 
субдукции — важный момент в истории ММПС. 
Подобные ситуации известны в природе, они опи-
саны для Новогебридской, Соломоновой, Лусон-
ской островных дуг и Южно-Фиджийского крае-
вого моря. Главным аргументом для обоснования 
этого предположения мы считаем выявленные 
в  разных частях ММПС направления миграции 
центров магматизма. На  основании огромного 
фактического материала по современным остров-
ным дугам установлено, что вулканизм в них ми-
грирует от фронтальной части к тыловой в соот-
ветствии с  направлением падения зоны субдук-
ции. В  западной части ММПС установлена ми-
грация центров вулканизма с  запада на  восток, 
а  в  восточной — с востока на  запад (см. выше). 
Наконец, распределение осадков в  пределах си-
стемы характеризуется отчетливо выраженной ас-
симетрией. Активная западная (Ирендыкская) дуга 
уже в конце среднего девона прекратила свою вул-
каническую деятельность и  была погребена 
под осадками окраинного моря, в то время как во-
сточная (Восточно-Магнитогорская) дуга посте-
пенно мигрировала к западу в сторону междуго-
вого бассейна. Перескок зоны поглощения объяс-
няется, скорее всего, тем, что к середине средне-
го девона возможности субдукции в  восточном 
направлении были исчерпаны в результате при-
членения Ирендыкской дуги к Русской платфор-
ме.

В развитии Восточно-Магнитогорской дуги 
можно выделить две стадии: конструктивную 
и деструктивную. Конструктивная стадия (сред-
ний  — поздний девон) характеризуется «стан-
дартной» для островных дуг магматической эво-
люцией со сменой во времени толеитового магма-
тизма известково-щелочным и далее шошонито-
вым, в результате чего значительно наращивается 
мощность земной коры. Деструктивная стадия 
(фамен — визе) известна лишь в  тех островных 

дугах, которые закончили свое развитие; она ха-
рактеризуется калиево-натриевым субщелочным 
магматизмом в обстановке рифтогенеза и «утоне-
ния» земной коры. Однако, в середине визейского 
века растяжение сменилось интенсивным сжатием.

Международное признание  
(вместо заключения)

Титанический труд В. А. Маслова и его со-
трудников есть пример высокого служения Роди-
не и своему призванию.

Выдающиеся результаты этого труда не оста-
лись не замеченными геологической обществен-
ностью и, в  том числе, по достоинству оценены 
за рубежом. В 2017 году В. А. Маслову и О. В. Ар-
тюшковой присуждена золотая медаль Пандеров-
ского общества, а это одна из самых престижных 
наград в области палеонтологии, которой нико-
гда до  этого не награждался ни один советский 
или российский геолог (рис. 2)!

Мы тоже гордимся этой наградой, т. к. были 
определенным образом причастны к получению 
этих результатов.
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